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VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB
Frankopanska 16

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijeCu sastavljenom od sudaca toga suda
Lidija Rostas, predsjednice vijeéa, Ljiljane Karlovéan-Durovi¢ i Borisa Markovi¢a, ¢lanova
vije€a, te viSeg sudskog savjetnika Srdana Papica, zapisniCara, u upravnom sporu tuzitelja
ZT iz O, protiv tuZzenika Hrvatske regulatorne agencije za mrezne djelatnosti, Zagreb, Ulica
Roberta FrangeSa Mihanovic¢a 9, kojeg zastupaju sluzbene osobe IP i NJ, prema generalnoj
punomodi za zastupanje, radi rieSavanja spora izmedu korisnika i operatora, odlucujuci o
zalbi tuzitelja protiv presude Upravnog suda u Osijeku, poslovni broj: 6 Usl-436/21-7 od 5.
listopada 2021., na sjednici vije¢a odrzanoj 8. rujna 2022.

presudio je

Odbija se zalba tuzitelja i potvrduje presuda Upravnog suda u Osijeku,
poslovni broj: 6 Usl-436/21-7 od 5. listopada 2021.

Obrazlozenje
1. Prvostupanjskom presudom odbijen je kao neosnovan tuzbeni zahtjev za ponistenje
rieSenja tuzenika, te zahtjev tuzitelja za naknadom Stete u ovoj upravnoj stvari.
2. Odlukom tuzenika odbijen je zahtjev za rjeSavanje spora tuZzitelja kao korisnika s
operatorom javnih komunikacijskih usluga.
3. Protiv navedene presude tuzitelj je podnio Zalbu iz svih zalbenih razloga propisanih

odredbom Clanka 66. stavka 1. Zakona o upravnim sporovima (,Narodne novine", 20/10.,
143/12., 152/14., 94/16., 29/17. i 110/21. - dalje: ZUS). U bitnome ponavlja tuzbene navode.
IstiCe da nije potpisao i zakljuCio ugovor dana 12. listopada 2018. Navodi da nije zakljuCio
nikakav ugovor na daljinu. IstiCe da je jedino zakljuCio ugovor u poslovnici dana 5. listopada
2018. Smatra da je u postupak trebalo ukljuciti zainteresiranu osobu. Predlaze da Visoki
upravni sud Republike Hrvatske ukine prvostupanjsku presudu, ponisti rieSenje HAKOM-a i
nalozi HAKOM- u da u okviru svojih ovlastenja provjeri sve tvrdnje tuZzitelja na okolnost
postojanja ugovorne obveze tuzitelja.

4, Tuzenik, iako pozvan, nije podnio odgovor na zalbu.

5. Zalba nije osnovana.
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6. Suprotno tuZiteljevoj tvrdnji, sud je u tijeku spora pravilno primijenio odredbe ZUS-a,
stoga nije osnovan Zalbeni razlog bitne povrede pravila sudskog postupka.
7. Prvostupanjski sud je pri utvrdivanju €injeni¢nog stanja u sporu, uz €injenice koje je

sam utvrdio, uzeo u obzir i €injenice utvrdene u postupku donoSenja osporavan odluke
(Clanak 33. stavak 2. ZUS-a).

8. U postupku je ostalo sporno je li tuzitelj dana 12. listopada 2018. sklopio ugovor sa.
Spisu tuzenika prileZi potvrda o zaklju¢enom ugovoru skloplienom 12. listopada 2018.,
sredstvima daljinske komunikacije uz zahtjev za zasnivanje pretplatnickog odnosa.

9. S obzirom na navedeno, prema ocjeni ovoga Suda na pravilno i potpuno utvrdeno
Cinjeni¢no stanje prvostupanjski sud je pravilno primijenio materijalno pravo. 10. Prema ocjeni
ovoga Suda, prvostupanjski sud je raspravio sve tvrdnje na koje tuZitelj temelji svoj zahtjev i
prigovore, te na osnovi svih izvedenih dokaza i njihovom ocjenom utvrdio €injenice odlucne
za prosudbu osnovanosti tuzbenog zahtjeva.

11. Cinjenica $to u postupak nije uklju¢ena zainteresirana osoba, nije od utjecaja na
donoSenje zakonite i pravilne odluke. Ne radi se o bitnoj povredi pravila sudskog postupka
koja je utjecala na donoSenje zakonite i pravilne presude.

12. Kako je utvrdeno da ne postoje razlozi zbog kojih tuziteljica pobija prvostupanjsku
presudu, kao ni razlozi na koje Visoki upravni sud pazi po sluzbenoj duznosti (Elanak 73.
stavak 1. ZUS-a), na temelju odredbe Clanka 74. stavka 1. ZUS- a Zalba je odbijena kao
neosnovana i potvrdena prvostupanjska presuda.

U Zagrebu 8. rujna 2022.
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